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BARRICK EXPLORACIONES ARGENTINA SA.
EXPLORACIONES MINERAS ARGENTINASSA.

PROYECTO PASCUA-LAMA
TEXTO ORDENADO DEL INFORME DE IMPACTO AMBIENTAL
ETAPA DE EXPLOTACION

APENDICE TO3.2
ANALISISDE ALTERNATIVAS

1.0 INTRODUCCION

Uno de los aspectos relevantes de la ingenieria es establecer la configuracion definitiva del
Proyecto que sera implementado. Para ello, se lleva a cabo de manera sistemética la
identificacion y andlisis de diversas alternativas plausibles de gecutar. La decision sobre la
aternativa final responde a un conjunto de criterios técnicos y ambientales, asi como
econdmicos, que son satisfechos logrando un balance éptimo.

El acance de un andlisis de dternativas de un proyecto minero es méas limitado, ya que €l
emplazamiento de un yacimiento no depende de la ingenieria de un proyecto; los minerales
son ubicados por procesos naturales, limitando y restringiendo con ello e andisis de
alternativas. Por esa razon, la ubicacion de la mina esta determinada y las alternativas con
respecto a la ubicacion de la mina no existen. Como resultado de esta realidad, los andlisis de
alternativas de proyectos mineros se enfocan en los métodos de extraccion y de proceso, asi
como la ubicacion de las instalaciones asociadas a la mina, como la planta. En € caso del
Proyecto Pascua- Lama las aternativas evaluadas en detalle se relacionan con i) € método de
explotacién minero, ii) el método y ritmo de procesamiento del mineral, iii) la ubicacion de las
instalaciones del Proyecto (el layout del Proyecto).

Este informe resume el andlisis de aternativas llevado a cabo para €l Proyecto Pascua-Lama
durante su ingenieria. Cabe agregar que se presenta un breve resumen de las alternativas
evaluadas. Las mismas, no son expuestas en detalle en virtud de su inaplicabilidad al Proyecto
Pascua- Lama, en evaluacion. Finalmente, también se presenta un resumen del andlisis de las
alternativas evaluadas.
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L os pasos implicados en este proceso de andlisis se basan en una metodologia que sugiere €l
Banco Mundial®, los cuales se resumen en e siguiente esquema.

Identificar Alternativas Andlisis Exploratorio Definicion de Layout Evaluacion de Layout
de Locdlizacion de deAlternativasde  [”] Alternativos del Alternativos
Obras Localizacion Proyecto

Identificar/Definir
Tecnologias de
Operacién

FIGURA 1.1: Etapasen el Andlisisde Alternativas

El método de andlisis de aternativas implementado, implico el desarrollo de cinco pasos
secuenciaes. El primer paso, de “Seleccion de Tecnologia de Procesamiento” permitié definir
el método de explotacion minera, asi como la tecnologia y ritmo de procesamiento del
mineral. Los pasos posteriores, del segundo a quinto, permitieron configurar €l layout general
del Proyecto Pascua-Lama, esto es localizacion de las obras principales, sin considerar la
ubicacion de la mina y escombreras, por cuanto su ubicacion queda determinada por las
condiciones naturales; la mina en € sitio de ubicacion del yacimiento y las escombreras en
torno alamina.

El primer paso del andlisis de aternativa se presenta en la Seccién 2.0. Los tres primeros pasos
posteriores se presentan en la Seccion 3.0 de este documento. El cuarto y Ultimo paso se
presenta en la Seccién 4.0, y permitié obtener la configuracion definitiva del Proyecto Pascua-
Lama

! Analysis of Alternativesin Environmental Assessment, Sourcebook-Update N° 17, 1996.
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2.0 SELECCION DE TECNOLOGIAS

L a etapa de seleccion de tecnologia, del andlisis de alternativo, permitié determinar:
El método de explotacion minera
El método de procesamiento del mineral
El ritmo de procesamiento
El método de transporte del mineral ala planta.

El andlisis para la seleccion de tecnologia, consider6 tres aspectos: ingenieria, econdmico y
ambiental-social. La Tabla 1 resume los resultados del andlisis de alternativas para la seleccién
de tecnologias. A continuacion se presenta un resumen de | os resultados.

21 METODO DE EXPLOTACION MINERA

Se seleccion6 e método de explotacion a cidlo abierto. La explotacién subterrédnea del
yacimiento no es viable, por labgjaley que presenta € deposito.

2.2 METODO DE PROCESAMIENTO
2.2.1 Aspectos|ngenieria-Econdmico

Método de recuperacion del oro

Se ha seleccionado la lixiviacién con cianuro de sodio como método para recuperar €l oro
del mineral. Cualquier otro método aternativo no es viable. La concentracion gravitatoria
no es factible por la baja ley y fina diseminacion del oro en e minerd. De igua forma, la
flotacion del oro presenta recuperaciones muy baja, con lo cua € proyecto es inviable
econémicamente.

Método de lixiviacion
El método de lixiviacion seleccionado incluye molienda hiumeda y lixiviacion por
agitacion. EI método de lixiviacion en pilas no es viable por la bgja resistencia de la
mayoria de larocay € bgo pH de la mayoria del mineral, que conlleva a un excesivo
consumo de reactivos.

Lavado del Mineral
Se haiincluido esta etapa adicional de proceso para maximizar la recuperacion de oro en la
cianuracion y reducir e consumo de reactivos (bésicamente caliza, cal y cianuro de sodio).
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Flotacion de Mineral Refractario
Se haincluido esta etapa adiciona de flotacion de cobre desde el mineral refractario, para

maximizar la recuperacion de oro mediante la cianuracion y reducir e consumo de

reactivos.

Tratamiento de las Colas

El tratamiento de las colas del proceso incluye la destruccion del cianuro de sodio residual
y su espesamiento. Esto Ultimo incrementara la densidad de las colas, reduciendo con €llo
el consumo de agua y € volumen de disposicion, a su vez facilitara la consolidacion de
las colas otorgando con ello una mayor estabilidad fisicay geotécnica al depdsito de colas.

2.2.2 Aspecto Ambiental-Social

La aternativa tecnoldgica seleccionada presenta diversas ventgjas ambientales-sociales
por sobre la tecnologia tradicional de lixiviacion en pilas. El Cuadro 2.1 resume las
ventgjas y desventgjas.

Cuadro 2.1
Aspecto Alternativa Seleccionada Lixiviacién en Pilas
(molienda humeda/lixiviacion por agitacién)
Superficie de | El dique de colas es de menor tamafio que una | La pila de lixiviacién es de mayor

emplazamiento

pila de lixiviacion; las colas del proceso ocupan
menos volumen que el material en una pila de
lixiviacion.

tamafio que el dique de colas.

Cianuro residual

Al final del ciclo de lixiviacién las colas se
tratan con destruccion de cianuro antes de
depositarlas.

El material de una pila queda con
cianuro residual al final del ciclo de
lixiviacion. En € cierre se lavalapila
parareducir el cianuro residual.

Manejo de Reactivo

Menor consumo/transporte de reactivo que la
aternativa de lixiviacion en pila. Menor efecto
sobre la red via de las localidades més
proximas a Proyecto. También se minimiza la
probabilidad de ocurrencia de accidentes.

Mayor consumo/transporte de
reactivos.
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2.3 RITMO DE PROCESAMIENTO

Se ha seleccionado un ritmo de procesamiento que optimiza el valor del Proyecto, que est4
dado por:

Afiola?2 : 30.000 ton/dia

Afio3al 21 : 45.000 ton/dia

Una menor capacidad es inviable econdmicamente en relacion a costo de la
infraestructura. Una mayor capacidad no es préctica para € desarrollo del rajo abierto
considerando la topografiay geologia del deposito.

2.4 METODO DE TRANSPORTE DE MINERAL

Se analizaron dos opciones de transporte de minera: trituracion primaria/transporte en cinta y
trituracion/moliendalrepulpeo. Por la ubicacion de la mina, la aternativa de trituracion
primaria y transporte en cinta transportadora es la mas viable. La otra aternativa no es viable,
ya que existe limitacion de espacio (una planta de esta naturaleza requiere de una gran
superficie de terreno para su instalacion) y es costoso conducir una gran cantidad de agua a la
cima de la montafia (~ 5.000 m s.n.m.).

Desde el punto de vista ambiental, la alternativa de pulpa de mineral presenta mayor riesgo.
Dicho potencial de riesgo se presentaria ante la eventualidad que la tuberia falle y se derrame
la pulpa, en cuyo caso se corre €l riesgo de afectar 10s cursos de agua de la zona. La alternativa
de trituracion y transporte mediante cinta, presenta un menor efecto potencia en el evento que
se derrame e mineral, ya que este se transportara seco.

Adicionalmente, la dternativa de pulpa de mineral requiere de una mayor logistica y
suministro de materiales.

3.0 SELECCION DEL LAYOUT DEL PROYECTO

Debido a que existen diversas opciones de disposicion para el Proyecto Pascual-Lama, fue
necesario conducir un analisis de alternativas que permitio comparar las diversas aternativas
viables de proyecto y seleccionar aguella mas ventgosa, desde una perspectiva técnica-
economica-ambiental.
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El Proceso de Andlisis Exploratorio implicd € desarrollo de tres pasos seclenciales, hasta
seleccionar un conjunto de sitios aternativos, que pudiesen proseguir a una etapa de analisis
posterior:

Paso 1: Identificacion de los componentes rel evantes del Proyecto.
Paso 2: Identificacion de Alternativas de Localizacion.

Paso 3: Andlisis de los Defectos Fatales.

3.1 ANALISISEXPLORATORIO

Para llevar a cabo € andlisis de alternativas se identificaron los componentes més relevantes
para evaluar su viabilidad como:

Dique de colas,
Planta de procesamiento de mineral,
Trituracion primaria y accesos ala mina.

Una vez definidas las obras relevantes o criticas del Proyecto, se identificaron sitios de
emplazamiento alternativos para cada uno de ellas. Cada uno de estos sitios fueron analizado
mediante el método de “Defectos Fatales’ (Fatal Flaw), considerando para €ellos criterios y
aspectos que dicen relacion con factores de constructibilidad, operabilidad, humanos y
ambientales.

Como resultados del andlisis de Defectos Fatales, se identificaron catorce sitios potenciales de
emplazamiento para las obras relevantes o criticas, las cuales en su conjunto definieron ocho
layout alternativos de Proyecto. Estas disposiciones o layouts identificados se ilustran en la
Figura3.1y 3.2, y sus caracteristicas se resumen brevemente en el Cuadro 3.1. En €l Anexo A
de este informe se detalla el andlisis exploratorio parala seleccion de sitios.

3.2 EVALUACION DE LAYOUT ALTERNATIVOS

En esta seccion se resumen la metodologia y resultados del Andlisis de Alternativas. El
principal objetivo de este paso fue determinar la configuracion definitiva del Proyecto. La
evaluacion se efectud sobre una base de criterios de naturaleza técnica-econémica y Socio-
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ambiental. En e Cuadro 3.2 se resumen los criterios utilizados. La evauacion de los layout
alternativos se resume en la Tabla 2

El andlisis efectuado considerd el orden de importancia de las obras relevantes, sobre la base
de la dependencia que se genera por las caracteristicas particulares de las mismas. Es asi como
se empleo |la cadena de dependencia idertificada en el andlisis exploratorio, que se muestra en
laFigura 1l del Anexo A de este documento. En genera se observa que €l dique de colas es la
obra mas independiente y su localizacion determina la viabilidad ambiental del Proyecto y €

emplazamiento de las demés obras que |o componen.

Por lo tanto, y en consideracion que la ubicacion del dique de colas es €l aspecto més relevante
del Proyecto, en primera instancia se anaizan las alternativas y se evalla la localizacion
propuesta para esta obra. Seguidamente, y para €/los layout(s) que determina(n) el
emplazamiento del dique de cola seleccionado, se evalubé € emplazamiento de la planta de
procesamiento de mineral y de la trituradora primaria. Como resultado, se determiné el
emplazamiento que le confiere la mayor viabilidad técnica, econdmica y ambiental-socia a
Proyecto.

La aternativa finalmente seleccionada correspondié a la Alternativa 1, que considera el
emplazamiento del dique de colas en el Rio Turbio inferior; la planta de procesamiento de
mineral en e extremo superior del Rio Turbio; y la trituradora en la cabecera del Rio del
Estrecho, con una combinacion de cinta transportadora subterrdnea- superficial.
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CUADRO 3.1
DISPOSICIONES ALTERNATIVASDEL PROYECTO PASCUA-LAMA
L ocalizacién
Ne° de L . . , . L ocalizacion Planta de L ocalizacion
) L ocalizacion Trituradora Manegjo de Mineral Primario . ) )
Alternativa Molienda Procesamiento de Dique de Colas
Mineral

1 Ri | E h

Cabecerade Rio del Esirecho Rio Turbio Superior Rio Turbio

Cabecera del Rio Toro

i Cintatransportadora através de i ) ) ConfluenciaRio del
3 Cabecerade Rio del Estrecho | . Rio Barriales Superior ; .
un tanel y en superficie sobre Estrecho/ Rio Barriales

Cabecerade Rio del Estrecho terreno natural. Rio Blanco Superior Rio Blanco Superior
5 Cabecera del Rio Toro Rio Potrerillos Superior
6 Cabecera del Rio Toro Rio Potrerillos M edio 3 . )

i Rio Potrerillos Medio
) . Cabecera del Rio Rio Potrerillos
7 Cabecera del Rio Toro Mineroducto. !
Toro Medio
Cintatransportadora através de
8 M esa portezuel o un tdnel y en superficie sobre Confluenciade Tres Quebradas/ Rio Toro
terreno natural .
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CUADRO 3.2

CRITERIOSDE INGENIERIA Y AMBIENTALES EMPLEADOS

Aspectos de Ingenieria 'y Econémico Aspectos/Criterios Socio-Ambiental
> Estabilidad y Construccion > Cursos de agua: evitar o minimizar laintervencion de
Condiciones de fundacién cursos de agua.
Conveniencias del terreno > Calidad del agua: minimizar los efectos sobre la
Avalanchas/deslizamientos/falla de roca calidad existente del agua superficial y subterrénea.
Disponibilidad/convenienciade materiales | > Glaciares: evitar 0 minimizar la intervencion de
Constructibilidad glaciares.
Sinergia con Veladero > Vegas: evitar o minimizar laintervencion de vegas
» Control del Recurso Hidrico » Habitat: evitar o minimizar la intervencion de cursos
Control agua de tormenta deaguay vegas
Control agua subterranea > Otros medios: minimizar las emisiones a la atmésfera
> Eficiencia de Almacenamiento de Colas y la generacion de ruido, para minimizar los efectos
Reservas Actuales sobrelas personas y faunaterrestre.
Capacidad de contingencia > Uso de recursos: minimizar e uso/intervencién de
> Ubicacién recursos de interés para la comunidad (p.e. sitios de
Accesibilidad del sitio interés turisticos, zonas para pastoreo
Proximidad de infraestructura (vegas/pastizales), &reas protegidas, agua regadio y
Sistema de manejo de materiales consumo humano).
» Condicion Climatica > Recursos culturales: evitar impactos a sitios de
Elevacién interés cultural (p.e. sitios arqueol 6gicos).
Nevadasy Vientos > Seguridad: minimizar los riesgos sobre las personas
» Cese (comunidad y trabajadores) y habitat.
Manejo de Aguadel dique de colas
Posibilidad de sdvataje de equipos
Posibilidad de monitoreo post-cese
» Costo
Costo de capital inicial
Costo de capital sostenible
Costo de cese
Costo de postcese
TO3.2-9 SA202-00027/3-4, Rev.0
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El dtio de la Alternativa (1) presenta desde € punto de vista de ingenieria excelentes
condiciones de estabilidad y constructibilidad, proporciona una buena eficiencia de
almacenamiento, ya que € sitio puede contener las reserva actuales con un dique de tamario
moderado y tiene suficiente capacidad para contingencias; ademas que es posible efectuar un
adecuado disefio para €l cese.

Desde € punto de vista ambiental, esta aternativa es la que ocasionaria menos efectos al
ambiente. Ello, como consecuencia de diversas cualidades del entorno, tales como:
Curso de agua a intervenir ro presenta condiciones de uso para la actividad humana y la
biota, dado su nivel de acidez (p.e. riego y agua potable, pH < 3),.
El sistema hidrologico presenta una gran resiliencia dado que aguas abajo del area existen
diversos tributarios de mayor relevancia que €l Rio Turbio.
No exigtiria una intervencion directa de vegas y ddl habitat que ellas implican, o a menos
es posible minimizar la misma mediante una adecuada ingenieria.
No se intervendrian glaciares.

Cabe sefidar, que cada uno de los sitios alternativos propuestos para € digue de colas implica
la intervencion de cursos de aguas de los rios existentes en la zona. Ta situacion conlleva la
habilitacién de obras para €l desvio de aguas y de un sistema para € manejo de las aguas
superficiales. Preliminarmente, todas las alternativas no cumplen el criterio ambiental de
evitar o minimizar la intervencion de cursos de agua. No obstante, una adecuada ingenieria de
la obra podria minimizar la intervencion.

En relacion ala calidad del agua, la intervencidn seria menos significativa para las aternativas
Arroyo Turbio inferior y Confluencia Rio del Estrecho/Rio Barriaes, ya que las aguas en
ambas areas presentan una calidad que no presenta condiciones de uso para la actividad
humana (p.e. riego y agua potable), y tampoco sustenta la vida acuatica. En € mismo
contexto, la aternativa Confluencia Tres Quebradas/ Rio Toro podria eventualmente vulnerar
la calidad del recurso hidrico de esta area, que por lo demas presenta una calidad para uso de

riego.

Respecto del uso de los recursos, todas las &reas de emplazamiento propuestos no presentan
las condiciones que sustenten la actividad agricola y forestal; las condiciones climaticas
limitan y restringen el uso del area. Sin perjuicio de ello, las areas en su mayoria corresponden
a, 0 estan proximas a, cabeceras de cuencas hidrograficas, las cuales contribuyen a cursos de
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aguas cuyo uso posterior incluye € riego y € agua potable. Las condiciones mas criticas, por
la distancia que separa los sitios de captacion de agua de las &reas de emplazamiento
aternativo, se sitian en las Alternativas (3), (4), (5), (6), (7) y (8). Todas estas areas se
encuentran proximas a sitios de captacion de agua de riego y potable, y a una distancia que no
supera los 30 km. En la cuenca del Rio Estrecho, aguas abgjo de las areas de emplazamiento
aternativo Confluencia Rio del Estrecho/Rio Barriales y Rio Blanco Superior, se encuentran
dos captaciones de agua: una para riego, a 10 km de la aternativa Confluencia Rio del
Estrecho/Rio Barriales, y una para agua potable a 30 km de ambas aternativas. Por su parte en
la cuenca del Rio Tres Quebradas, 25 km aguas abgjo de las areas de enplazamiento
aternativo Rio Potrerillos Medio y Confluencia Tres Quebradas/Rio Toro, se encuentra una
captacion de agua de riego. La situacion antes descrita es un aspecto relevante y no menor que
restringe € uso de esta area. La situacion no es la misma para € area aternativa del Arroyo
Turbio Inferior, ya que ésta dista aproximadamente 150 km del primer sitio de captacién de
agua (en Maiman), ademas las aguas de este arroyo se mezclan con diversos rios,
confiriéndole una mayor resiliencia.

Las justificaciones de bs alternativas que fueron eliminadas con este andisis se detallan a
continuacion:

Las Alternativas (2), (6) y (7) fueron eliminadas por cuanto la instalacion de la trituradora
primaria en la cabecera del Toro implicaria la instalacion adicional del un complgjo sistema
para el mango de aguas. Ademas que intervendria inevitablemente un glaciar.

La Alternativa (3) fue eliminada por cuanto €l sitio otorga malas condiciones de estabilidad y
constructibilidad para € dique de colas y la planta de procesos. Ademas, se requeriria de un
complegjo sistema para el manejo de las aguas y un digue de tamafio excesivo para contener las
reservas actuales. Asi mismo, la construccion del dique de colas y la planta implican efectos
ambientales-sociales que no son coherentes con algunos de los criterios que se especifican en
el Cuadro 3.2: se destruiria una vega y € habitat que ésta implica, e intervendria un sitio
arqueol dgico, consistente a un campamento pastoril Diaguita-Inca asociado a la vega y cuya
data seriade 1470 — 1536 d.C.

La Alternativa (4), aungque presenta una buena eficiencia de almacenamiento, fue eliminada
por cuanto el sitio otorga malas condiciones de estabilidad y constructibilidad para el dique de
colas y la planta de procesos, y se requeriria de un complejo sistema para el manejo de las
aguas.
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La Alternativa (5) fue eliminada por cuanto €l sitio requiere un dique de gran tamafio para
contener las reservas actuales y de un compleg o sistema de manejo de agua. Asi mismo, € sitio
del dique de colas sera dificil de cerrar debido ala posibilidad de avalanchas y caidas de rocas
sobre los estribos del dique. Ademas, la instalacion de la trituradora primaria en la cabecera
del Toro implicarialainstalacion adicional del un complejo sistema para el manejo de aguas'y
la intervencion inevitablemente un glaciar.

La Alternativa (8) fue eliminada por cuanto €l sitio requiere un dique de gran tamafio para
contener las reservas actuales y de un complgo sistema de manegjo de agua. Asi mismo, €

dique de oolas sera dificil del cerrar debido a las pendientes muy fuertes del terreno y la altura
del muro. Ademas, la instalaciéon del dique de colas y planta de esta alternativa implica la
intervencion inevitable de una vega localizada en los rios Tres Quebradas y del Toro.

3.3 ANALISISDE ALTERNATIVAS OBRAS SECUNDARIAS.
Para la opcién preferida correspondiente a la Alternativa 1, se efectué un andisis de
alternativas para las obras secundarias, que cubrio:

Abastecimiento y almacenamiento de agua fresca

Acceso al stio de Lama desde Argentina

Acceso entre Pascuay Lama

Suministro de Energia

Alojamiento de Personal

En laTabla 3 se resume la evaluacion de alternativas de las obras secundarias. A continuacion
Se presenta un resumen de los resultados.

3.3.1 Abastecimientoy almacenamiento de agua fresca

La alternativa preferida de abastecimiento de agua industrial del Proyecto Pascua - Lama,
para las operaciones en Argentina, se ubican dentro de la cuenca del Rio de Las Taguas,
aguas abgjo de la confluencia con e Arroyo Turbio (curso de calidad écida, pH < 3.0).

El Proyecto definio este punto de captacién del lado argentino (en el sector del punto de
monitoreo LA-9), de manera que la captacién de agua no provoque una alteracion
significativa en la calidad del Rio de Las Taguas. Este sector es el més cercano a Proyecto
y permite minimizar los costos de conduccién del agua.
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3.3.2 Acceso al sitio de Pascua-L ama desde Argentina

El acceso a &rea del Proyecto se logrard a través del camino Minero existente, megjorado
por MAGSA para acceder a area del Proyecto Veladero. A partir de las instalaciones del
Proyecto Veladero se tomara un camino de grava de aproximadamente 7 metros de ancho
y 2 km de longitud, para acceder a area de la planta de procesamiento del mineral del
Proyecto Pascua - Lama. Desde este mismo punto se podra acceder a las otras
instalaciones del Proyecto.

Se ha seleccionado la Alternativa de acceso compartido con € Proyecto Veladero, ya que
esta reduce los efectos ambientales globales. En particular, se reduce la intervencion de
areas por trazado del camino y confina los efectos del polvo y ruido a un sblo corredor.

3.3.3 AccesoentrePascuay Lama

Se andlizaron cuatro opciones:. A través de Los Amarillos, Tunel, Penélope/Morro, y
Penélope LOM. La Alternativa finalmente seleccionada fue de Penélope LOM. La
aternativa de los Amarillo se rechaz6 por cuanto esta implicaba la construccion y la
intervencion de areas adicionales, particularmente un glaciar. La alternativa de tunel es de
ato costo, ya que requiere un tind mas ancho u otro adicional. La aternativa
Penélope/Morro ya existe, pero requiere de una ruta nueva, mas delante de la vida de la
mina.

3.3.4 Suministro de Energia

La energia eléctrica de la etapa de explotacion del Proyecto serd abastecida por una
compafiia eléctrica independiente, la cua sera responsable de los permisos, la
construccion y manutencidn de las obras asociadas con el suministro de energia hasta el
Proyecto. Este esquema de suministro eléctrico “puesto en planta’ es e habitua en este
tipo de proyectos mineros. La empresa suministradora analizaré alternativas de trazado y
definira el trayecto éptimo desde los puntos de vista técnico, econémico y ambiental.

No se selecciond la alternativa de generacion de energia en planta, por cuanto esta
aternativa implica la generacion de emisiones adicionales, con un costo elevado de
operacion de los generadores y con un incremento del consumo/transporte de diesel. La
aternativa de conexion a una red naciona implica la intervencién de areas adicionales,
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asociadas a la instalacion de las torres de ata tension; sin embargo genera inercia para
otros proyectos de inversion.

3.3.5 Alojamiento de Personal

El Proyecto contempla la construccion de dos campamentos, uno en Chile y otro en
Argentina, a fin de facilitar el acceso del persona que labora en las distintas areas del
Proyecto proveniente de ambos paises.

La localizacion del campamento y de los edificios administrativos en el sector Los
Amarillos de Lama, al interior del Area del Protocolo, se ha definido en consideracion a
minimizar los trdmites migratorios y que e sector se ubica préximo a las futuras
instal aciones de proceso.

El campamento ubicado en Chile corresponde al actual campamento de exploraciones del
Proyecto, € que serd ampliado para satisfacer las necesidades de las etapas de
construccion y operacion.
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ANEXO A
ANALISISEXPLORATORIO PARA LA SELECCION DE SITIOS
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